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Sprawozdanie

Z projektu  Przyroda wybrzezy -~ poznaj, decyduj, chron (umowa
WFOS/D/641/102/2016).

Koszt kwalifikowany projektu wyniost 81.307,99 zt (przy planowanych 81.000 zt),
w tym 70.000 zt pochodzito z dotacji WFOSiGW w Gdansku.

W ramach projektu realizowane byto jedno zadanie.

1. Zorganizowanie i przeprowadzenie kampanii edukacyjno-
informacyjnej w rezerwacie ,,Mewia tacha” oraz spotkan
konsultacyjnych dotyczgcych ochrony ladowych siedlisk
ptakéw wodno-bfotnych i fok.

Rezerwat przyrody ,,Mewia Lacha” polozony jest po obu stronach ujscia Przekopu Wisty.
Grupa KULING prowadzi w nim prace czynnej ochrony od 2007 r. Byt to rok, w ktérym po
16 latach przerwy w rezerwacie zagniezdzity si¢ ponownie rybitwy czubate. Przez te wszyst-
kie lata, do 2016 r., jest to jedyne miejsce gniezdzenia si¢ ptakow z tego gatunku w Polsce.
Dodatkowo na tachach w rezerwacie gniazdujg rybitwy rzeczne i biatoczelne, sieweczki ob-
rozne 1rzeczne, od 2014 $mieszki (wczesniej 1 nadal tylko nielicznie na jeziorze Mikoszew-
skim). W 2016 r. odnotowalismy pojedyncze legi ostrygojada (po raz pierwszy od kilku lat)
oraz po raz pierwszy krwawodzioba 1 mewy siwej. Dla najwazniejszych z punktu widzenia
ochroniarskiego gatunkow — tj. rybitwy czubatej, rybitwy rzecznej i sieweczki obroznej, byt
to rekordowy rok pod wzgledem liczby par legowych. U rybitw rzecznych byt to tez rekor-
dowy rok pod wzgledem liczby pisklat, ktore uzyskaty zdolnos¢ do lotu. Rowniez dwa legi
mew srebrzystych dochowaly sie pisklat. Szczegoty dotyczace sezonu legowego 2016 w re-
zerwacie zawarte sa w naszym sprawozdaniu z umowy WFOS/D/641/88/2016.

Zapobiegniecie drapieznictwu 1 antropopresji, w warunkach potaczenia tachy z ladem
przez kierownicg, byto mozliwe dzigki zabezpieczeniu jej plotem (prace wykonat RZGW)
oraz codziennemu pilnowaniu przestrzegania zakazow przez ludzi. Pilnowanie to byto mozli-
we gdyz w ramach niniejszej dotacji byta codziennie prowadzona edukacja ekologiczna. Od
konca kwietnia do 15 sierpnia, w rejonie wejscia na kierownice, cztonkowie 1 sympatycCy na-
Szego stowarzyszenia, w ramach zawartych umoéw zlecen, dyzurowali po 9-10 h dziennie.
Edukacja polegata na pokazywaniu przyrody rezerwatu przy uzyciu lornetek i lunet oraz

opowiadaniu o ptakach gniazdujacych w rezerwacie i zagrozeniach dla kolonii. W trakcie
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rozmowy przekazywana byta takze informacja o dofinansowaniu wszystkich prac w rezerwa-
cie przez WFOS w Gdansku. W tej formie edukacji wzieto udziat ok. 7.500 osob.

Trzeba tez podkresli¢, ze monitoring i edukacja ludzi wchodzacych do rezerwatu,
znacznie ograniczyto liczbe wchodzacych os6b na nowo wybudowang, betonowsa kierownicg.
Podczas catego sezonu ze wschodniej Kierownicy do Wisty wpadto 20 turystow i trzy psy.
Majac na uwadze tragiczne wydarzenia z 15 maja 2016, gdy po zachodniej stronie utopito si¢
dwoje miodych ludzi, nasze dziatania prawdopodobnie w duzym stopniu zwigkszaty bezpie-
czenstwo odwiedzajacych rezerwat turystow.

W 2016 r. oprécz montowania tablic porzadkowych, informujacych o zakazach w re-
zerwacie 1 zasadach poruszania si¢, odtworzyliSmy tez $ciezk¢ edukacyjng. Zniszczenia
$ciezki spowodowane byly w znacznym stopniu pracami nad przebudowa zachodniej kierow-
nicy UjScia. Poniewaz remont ten zakonczyt si¢ dopiero po sezonie 2015, nie naprawialiSmy
Sciezki edukacyjnej w rezerwacie rok wczesniej. W 2016 postawiliSmy od nowa siedem tablic
edukacyjnych, zakupiliémy 1 wkopalis§my 40 pali wytyczajacych Sciezke wzdhuz Wisty obok
kierownicy. Do tego wkopalismy na foczej tasze potrdjng tablice informujaca o zakazie wste-
pu, ktéra po sezonie zabezpieczyliémy i wkopaliSmy na ladowej cze$ci rezerwatu. Prace te,
w ramach wktadu wilasnego, sfinansowali$my ze $rodkéw Fundacji LOTOS przekazanych
nam jako darowizna.

W ramach projektu zostat przygotowany film pt. ,,Mieszkamy na piasku” trwajacy 10
minut. Begdzie on pokazywany w ramach naszych spotkan poswigconych problematyce
ochrony ptakéw wodno-btotnych na plazach. Zostala réwniez przygotowana nowa strona
www stowarzyszenia KULING (www.kuling.org.pl), gdzie informacje o projekcie ,,Podziel
si¢ plaza!” oraz informacja o dofinansowaniu przez WFOS sa wyeksponowane. W przyszto-

Sci strona spetnia¢ bedzie funkcje informacyjne o projekcie.

W ramach projektu zorganizowany zostat cykl szesSciu spotkan ,,Podziel si¢ plaza!™.
Skierowane byly one do spotecznosci lokalnych trzech miejscowosci — Ustki, Choczewa
1 Mikoszewa (w kazdej z lokalizacji odbyly si¢ po dwa spotkania). Ich celem byto:

» uswiadomienie przedstawicielom mieszkancow miejscowosci i ich najblizszego otoczenia
potrzeby podjecia dziatan ochronnych wzgledem lggowych sieweczek obroznych,

* zapoznanie mieszkancow ze Stowarzyszeniem KULING: jego misja 1 dziatalnoscia,

* pokazanie mozliwos$ci uczynienia z ochrony sieweczek obroznych lokalnej atrakcji tury-
stycznej (w przypadku Mikoszewa chodzito o lepsze turystycznie zagospodarowanie

rezerwatu, ktére dodatkowo sprzyjatoby ochronie legdéw ptakow)
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» zbadanie nastawienia mieszkancéw co do mozliwosci wdrozenia réznych dziatan ochron-
nych na plazach i w ich bezposrednim sgsiedztwie. Szczegoty dotyczace lokalizacji i cha-
rakteru przysztych dziatan zostatyby wypracowane wspdlnie przez nas i lokalne spotecz-
nosci. Dzialania ochronne zaktadaty np. wylaczenia z ruchu (okresowo lub catorocznie)
fragmentow plaz wskazanych przez mieszkancow, a takze wybudowanie infrastruktury tu-
rystycznej w tych miejscach. Infrastruktura z jednej strony miataby za zadanie porzadko-
wac ruch na plazy i oferowaé alternatywe poza nig, a z drugiej stuzy¢ obserwacji ptakow
1 zwierzat wypoczywajacych na plazy. Wyjatek stanowit przypadek Mikoszewa, poniewaz
w tej lokalizacji dzialanie miato dotyczy¢ — rowniez za zgoda lokalnej spotecznosci - wy-
tyczenia $ciezek na terenie wschodniej czgsci Rezerwatu Mewia Lacha i1 de facto upo-
rzadkowanie statusu prawnego tego obszaru (gdzie, w $wietle obowigzujacego prawa ruch
turystyczny nie jest dozwolony, cho¢ faktycznie ma on miejsce).

Zaproszenia na spotkania dystrybuowane byly szeroko i poprzez zrdznicowane kanaty:
mailowo i telefonicznie do zidentyfikowanych interesariuszy (lokalne wtadze i administracja,
aktywisci, przedstawiciele stuzb zwigzanych z ochrong przyrody, lokalne organizacje poza-
rzagdowe, Urzad Morski W Gdyni 1 Stupsku, lokalne grupy rybackie, lokalne media), zamiesz-
czone zostaty na stronach internetowych urzedu gminy, jednostek gminnych (Centrum Infor-
macji Turystycznej, szkoty podstawowe), na profilach FB lokalnych stowarzyszen i grup ak-
tywistow, osrodkow agroturystycznych 1 pensjonatow. Dla kazdej z lokalizacji zbudowana
zostala lista interesariuszy (wraz z kontaktami), ktorzy nie tylko zostali zaproszeni na spotka-
nia, ale takze byli proszeni o przekazanie informacji o spotkaniu dalej za posrednictwem swo-
ich kanatow. Dodatkowo urzedy gmin 1 miasta zamies$city wydrukowane plakaty informujace
o spotkaniach na tablicach ogloszen. Lista interesariuszy postuzy do kontynuacji projektu
,Podziel si¢ plaza!”.

Kazdorazowo spotkania organizowane byty za zgoda lokalnych wtadz - czego wyrazem
bylo takze to, ze spotkania odbywaly si¢ w przestrzeniach udost¢gpnionych nam przez lokalne
wiadze (spotkania odbywaly si¢ w: Urze¢dzie Miasta Ustka, Centrum Informacji Turystycznej
w Choczewie, gminnej §wietlicy w Mikoszewie). W trakcie wszystkich spotkan przekazywa-
na byta takze informacja o dofinansowaniu projektu przez WFOS w Gdansku (logotyp z in-
formacja na pierwszym slajdzie przedstawianych prezentacji).

W kazdej z trzech lokalizacji odbyty si¢ po dwa spotkania. W przypadku Ustki miaty
one miejsce 13 wrzeénia i 16 listopada, Choczewa - 30 sierpnia i 17 listopada, a Mikoszewa -

18 pazdziernika i 3 listopada. Kazdorazowo spotkania organizowane byly w godzinach wie-
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czornych, aby umozliwi¢ w nich udziat jak najszerszej grupie zainteresowanych, a zatem tak-

Ze osobom pracujacym w ciggu dnia.

Frekwencja na spotkaniach byta bardzo zr6znicowana w zaleznosci od miejscowosci:

« W Mikoszewie w pierwszym i drugim spotkaniu uczestniczyto ponad 60 osob (na liscie
obecnosci ze spotkana 18 pazdziernika wpisaty si¢ 72 osoby, natomiast 3 listopada 32
osoby; jednak nalezy tu podkresli¢, ze nie wszyscy uczestnicy wpisali si¢ na liste obecno-
$ci — bylo ich zdecydowanie wigcej podczas organizowanego wydarzenia),

» w Choczewie na liscie obecnosci ze spotkania 30 sierpnia podpisy zostawito 28 osob, a 17
listopada — 16 0s6b (w tym stosunkowo niewielu mieszkancéw Choczewa i Lubiatowa —
Co jest istotne na naszg propozycje wylaczenia fragmentéw plazy w okolicy wlasnie tej
miejscowosci. W spotkaniu wzi¢li udzial przedstawiciele Nadmorskiego Parku Krajobra-
zowego, RDOS w Gdansku, Urzedu Morskiego w Gdyni, WFOS w Gdansku — bez wat-
pienia istotni aktorzy jednak niereprezentujacy spojrzenia lokalnej spotecznosci),

* w Ustce w spotkaniu 13 wrze$nia wzigto udziat 19 osob, a 16 listopada — 13 oséb.

Spotkania moderowane byly przez przedstawicielki Fundacji Pracowania Badan
i Innowacji Spotecznych Stocznia. Za merytoryczng tre$¢ spotkan odpowiadali przedstawi-
ciele GBPW KULING.

We wszystkich trzech lokalizacjach schemat spotkan byt taki sam: pierwsze spotkanie
stuzyto przedstawieniu mieszkancom naszej dziatalno$ci, zapoznaniu ich z sytuacjg, w jakiej
znajduje si¢ populacja sieweczek obroznych na polskim wybrzezu oraz prezentacji propozycji
wspolnego wypracowania rozwigzan ochronnych z lokalng spotecznoscia. Szczegolnie wazne
bylo zbadanie otwarto$ci mieszkancow na ewentualne wylaczenia fragmentéw plazy z ruchu
I dowiedzenia si¢ od zebranych, w jaki sposob korzystaja z plazy (obszaru wschodniej czgsci
rezerwatu). Nastgpnie, po zakonczonej turze pierwszych spotkan, stwierdziliSmy, ze warto
kontynuowac pracg w kazdej z wczesniej wybranych trzech miejscowosci, poniewaz przed-
stawiciele kazdej z lokalizacji (tj. uczestnicy spotkan, w tym takze lokalni urzednicy i przed-
stawiciele wladz) wyrazali otwarto$¢ dla naszych pomystow 1 che¢ prowadzenia dalszych
rozméw. Podczas tury drugich spotkan w tych miejscowosciach przedstawilismy watki pod;je-
te na spotkaniu pierwszym — w tym wstgpnie wskazane lokalizacje dla wylaczen ruchu na
plazach, a takze rozne wyrazane przez mieszkancoéw obawy zwigzane z proponowanymi dzia-
faniami. Nastepnie zaprezentowaliSmy rozne scenariusze dla budowy infrastruktury sprzyjaja-
cej ochronie ptakéw i oferujacej ciekawe rozwigzania dla ich obserwacji. W naszym zamysle
prezentacja wariantéw od minimalnego do maksymalnego miata stanowi¢ podstawe do dal-

szej rozmowy na temat kierunku, w ktérym dziatania ochronne w kazdej z lokalizacji miaty-
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by by¢ prowadzone w przysztosci. Podczas tych spotkan mieszkancy zostali takze poinfor-
mowani nt. pomystu na kontynuacj¢ dziatan (oczywiscie jesli mieszkancy podtrzymaja swoje
zainteresowanie taka wspotpracg) — i aplikowaniu razem z Fundacja Rozwoju Uniwersytetu
Gdanskiego o srodki niezbgdne do zbudowania infrastruktury, ktorej projekt zostatby stwo-
rzony razem z mieszkancami.

W czasie realizacji projektu, w zadnej z trzech lokalizacji nie doszto do jednoznaczne-
go zaakceptowania lub przekre§lenie pomystu dziatan ochronnych przez mieszkancéw. Po-
myst w kazdym z trzech miejsc okre$lony zostat jako cenny, jednak - cho¢ w r6znym stopniu
w kazdej z miejscowosci - mieszkancy wykazywali takze pewng doze¢ nieufnos$ci czy tez scep-
tycyzmu (w najwigkszym stopniu zaniepokojenie pomystem wyrazili mieszkancy Mikoszewa,
poniewaz obawiajg si¢, ze w wyniku interwencji stracg dostep do plazy). Nie chcieli jednak
wypowiadac¢ si¢ bardzo jednoznacznie zdajac sobie sprawe z tego, ze konsekwencje inwesty-
cji zalezne sg od jej ksztattu 1 szczegotow, a te nie sg znane, bo majg by¢ efektem ewentualne;j
wspolnej pracy. Cze$¢ uczestnikow spotkan na komunikat o tym, ze zaproszeni sg oni do
wspottworzenia ostatecznej formy projektu wyrazata si¢ do§¢ nieutnie — ich niepokoj zwigza-
ny byt z tym, ze wbrew naszym deklaracjom o czystych intencjach, faktycznie wola miesz-
kancow moze zosta¢ zmanipulowana i1 w przysztosci odczuja oni niekorzystne konsekwencje
inwestycji tylko teoretycznie wynikajgcej z ich postulatow czy opracowanych we wspotpracy
Z nimi.

W kazdej z miejscowosci wskazywano na to, ze konieczne jest wiaczenie do rozmowy
przedstawicieli lokalnych wtadz i administracji. Wydaje si¢ to stusznym kierunkiem - glebsze
zaangazowanie lokalnych wtadz jest konieczne z dwoch wzgledow. Po pierwsze, cieszg si¢
one lokalnym autorytetem 1 mogg prowadzi¢ do zmniejszenia nieufnosci mieszkancoOw odno-
$nie proponowanego projektu. Intencje lokalnych wtadz moga by¢ tatwiejsze do uzasadnienia
w podejmowaniu inicjatywy niz szerzej nieznanej mieszkancom organizacji pozarzadowej
jaka jest stowarzyszenie GBPW KULING. Pewnym sukcesem przeprowadzonych przez nas
spotkan jest zyskanie zainteresowania inicjatywa niektorych sposrdd radnych i urzednikow
reprezentujacych miejscowosci. W dalszych dziataniach z pewnoscia warto na tym bazowac i
opiera¢ si¢ na nawigzanych juz kontaktach. Radni i przedstawiciele administracji moga sta¢
si¢ ambasadorami projektu w swoich wspolnotach. Po drugie, kazde konsultacje spoteczne
powinny mie¢ swojego gospodarza — instytucje odpowiedzialng za ich przebieg, za udzielanie
biezacej informacji mieszkancom. Trudno, aby w przypadku kontynuacji rozpoczgtego dialo-
gu dotyczacego dziatan ochronnych sieweczki obroznej, taka role petnit zewngtrzny NGO nie

zZwigzany ze spoteczno$ciami lokalnymi tych miejscowosci i nie posiadajacy w nich swojej
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siedziby. Natomiast lokalne wtadze dysponujg wszelkimi niezbednymi narzgdziami do przy-
jecia na siebie roli koordynatora takiej inicjatywy (przy Scistej wspotpracy z nami, nadzoruja-
cymi przedsiewzigcie merytorycznie i dysponujacymi niezbedng wiedza przyrodnicza i orni-
tologiczng). Oczywiscie ustalenie jak konkretnie taka wspotpraca miataby wyglada¢ wyma-
gac bedzie jeszcze ustalen z wladzami tych miejscowosci. Jednak pierwszy krok do takiej do-
brej kooperacji juz zostat wykonany — pomyst dziatan ochronnych zostal bowiem do$¢ szero-
ko przedstawiony i oméwiony z lokalnymi spoteczno$ciami na spotkaniach ,,Podziel si¢ pla-
za!”.

Ponizej przedstawiamy bardziej szczegotowe uwagi dotyczace z kazdej z 3 lokalizacji.

Mikoszewo

W spotkaniach uczestniczyto zdecydowanie wigcej mieszkancOw niz na spotkaniach
organizowanych w ramach projektu w pozostaltych dwoch miejscowosciach. Wysoka fre-
kwencja na spotkaniach zwigzana byla z duzym niepokojem wyczuwalnym wsréd mieszkan-
céw odnosnie inicjatywy, ktora w ich opinii potencjalnie mogtaby przynie$¢ niekorzystna
zmiang na terenie rezerwatu Mewia Lacha. Mieszkancy obawiali si¢ migdzy innymi tego,
ze utracg oni dostep do plazy.

Przebieg spotkan byt dos¢ burzliwy i stosunkowo trudny do prowadzenia merytorycznej
rozmowy — napie¢cie 1 nieufno$¢ mieszkancéw co do intencji inicjatoréw byto wysokie . Do-
datkowo w spotkaniach braly udziat takze osoby, ktére kierowaly rozmowe na tematy nie-
zwigzane z tematyka spotkania (zagrozenie dla populacji ryb w zwigzku z aktywnoscig fok
na wybrzezu i pasie morskim przy rezerwacie) i niech¢tne byly wymianie argumentdéw
na gruncie merytorycznym, raczej zakrzykujac spotkanie.

Pomimo tych niedogodnosci towarzyszacych rozmowie, cz¢$¢ uczestnikdw spotkan wy-
razita zainteresowanie nawigzaniem dalszej wspotpracy z nami i przysztymi ustaleniami
nt. projektu infrastruktury, ktéra miataby zosta¢ zbudowana na terenie wschodniej czesci re-
zerwatu. Podkreslali oni potrzebe stworzenia cato§ciowej strategii ochrony przyrody na tym
terenie i dbanie o interesy mieszkancow, a nie tylko dobra przyrody. Przy ewentualnej dalszej
wspoOtpracy uczestnicy spotkania zglaszali potrzebe opracowywania szczegotéw inwestycji
przez specjalnie powotang grupg robocza sktadajaca si¢ z mieszkancow, lokalnych wtadz
i wszystkich innych waznych dla tego obszaru interesariuszy (RDOS, Nadlesnictwo itd.).

Niemniej ostatecznie decyzja odno$nie kontynuacji wspoOlpracy miata zostaé¢ podjeta
przez mieszkancow na spotkaniu soteckim i w lutym 2017 zostaliSmy poinformowani,
ze mieszkancy sg przeciwni dalszej wspotpracy.

Choczewo



Istotnym kontekstem dla spotkan w Choczewie 1 pomystu wybrania do wylaczen
z ruchu turystycznego fragmentéw plaz w Lubiatowie jest to, ze tamtejsza lokalna spotecz-
nos¢ jest mocno podzielona odnosnie planéw zlokalizowania elektrowni atomowej w miej-
scowosci. Powoduje to rozliczne wewngtrzne napigcia, a takze to, ze nawet nie zwigzane
z tym problemem inicjatywy odczytywane sg przez niektorych cztonkow spotecznosci jako
wpisujace si¢ w dzialania na rzecz zbudowania elektrowni w Lubiatowie, nawet jesli wprost
tego nie komunikuja. Tak wlasnie odczytana zostata nasza inicjatywa i duza cze$¢ rozmowy
podczas obu spotkan miata na celu przekonanie uczestnikow o naszych czysto przyrodniczych
motywacjach zwigzanych z ochrona sieweczki obroznej. W pewnej mierze udato si¢ to i po-
czatkowy opor mniej ufnych uczestnikow spotkania zostat przetamany. Gwarantuje to mniej-
sze trudno$ci w komunikacji z mieszkancami w przypadku ewentualnej kontynuacji dzialan
w Choczewie. Podczas spotkan mieszkancy wstepnie wskazali fragmenty plaz, na ktorych
mozna rozwaza¢ wylaczenia ruchu. Sa nimi odcinek plazy migdzy Szklang Hutg a Biatogora
oraz odcinek miedzy wejsciami nr 49 a 50 (gdzie wedtug uczestnikow spotkan jest dos¢ sze-
roka plaza dajgca mozliwo$¢ na stworzenia bezpiecznego miejsca legowego dla ptakoéw). In-
nym postulatem sformutowanym przez uczestnikow spotkania jest rownolegle do stworzenia
infrastruktury stuzacej obserwacji ptakow (i innych zwierzat) prowadzenie dziatan edukacyj-
nych o ptakach 1 przyrodzie. Takie polaczenie postrzegane jest jako dziatanie zarowno bar-
dziej skuteczne dla zmiany nawykow letnikow 1 miejscowych oraz ogolnego wzrostu $wia-
domosci przyrodniczej, jak rowniez zwigksza potencjal miejscowosci pod wzgledem oferty
turystycznej. Bardziej szczegdtowa uwaga, ktorg sformutowano na spotkaniach byto to, aby
w przypadku kontynuacji dzialan uwzglednia¢ takze glos wiascicieli domkow letniskowych
zlokalizowanych w Lubiatowie, poniewaz sg oni sezonowymi cztonkami spotecznosci.

Inng wazng sugestia bylo to, ze na potrzeby stworzenia strefy ochronnej dla ptakow
mozna zastosowa¢ formute uzytku ekologicznego, ktdry przyjmowany jest na mocy uchwaty
rady gminy.

Warto podkresli¢, ze duze zainteresowanie projektem wyrazit przewodniczacy Rady
Gminy Choczewo (Krzysztof Lasifski) a takze kierownik Referatu Inwestycji, Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy Choczewo (Daniel Petryk). W przypadku
kontynuacji przedsigwzigcia warto nawigza¢ z nimi wspoOlprace.

Ustka

W spotkaniach w Ustce uczestniczyto najmniej mieszkancow w poréwnaniu z pozosta-
tymi 2 lokalizacjami, w ktorych zorganizowali§my spotkania ,,Podziel si¢ plaza!”. Takze tem-

peratura rozmoéw byla najmniejsza — W zasadzie wszyscy uczestnicy byli nastawieni przy-
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chylnie do inicjatywy ochrony ptakow i wylgczenia fragmentow plazy. Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze uczestnikami byla dos¢ specyficzna grupa — oséb zawodowo lub wolontariacko
zwigzanych z dzialaniami na rzecz ochrony przyrody (np. w spotkaniach wzi¢li udziat przed-
stawiciele Btekitnego Patrolu WWF) — a zatem nie powinna dziwi¢ ich przychylnos¢. Zauwa-
zyli oni, ze w przypadku kontynuacji dzialan ochronnych sieweczki obroznej w miescie, war-
to dotrze¢ do szerszej grupy mieszkancow i zyskac bardziej reprezentatywna dla Ustki opinie.
Postawiono hipoteze, ze by¢ moze spotkanie nie powinno odbywaé si¢ w urz¢dzie miasta,
tylko w jakim$ blizszym ludziom i bardziej zachecajacym miejscu, jakie pozostaje w dyspo-
zycji samorzadu (np. w miejskim domu kultury).

Zwrbcono takze uwage, ze na kolejnym etapie pracy przedstawiciele samorzadu sg ko-
niecznym ich uczestnikiem. Najlepiej tez, zeby zanim w prac¢ zostang wiaczeni mieszkancy
Ustki, przeprowadzié¢ wstepne ustalenia z Urzedem Morskim w Stupsku oraz RDOS i doktad-
nie poznac ,,warunki brzegowe” dla ewentualnej inwestycji.

Obszar jaki ostatecznie wskazano podczas spotkan na ewentualne wyltaczenia plazy
z ruchu turystycznego to teren polozony na zachdd od miasta, bezposrednio przylegajacy do
terenu poligonu.

Innym istotnym postulatem zgloszonym podczas spotkan bylo prowadzenie dziatan
edukacyjnych na rzecz ochrony przyrody rownolegle do dziatan na rzecz zbudowania infra-
struktury. Wedlug uczestnikow spotkania powinny one przybra¢ atrakcyjng forme, bo tylko
dzigki temu dziatania majg szans¢ by¢ prawdziwie skuteczne. Przedstawiciele Bigkitnego Pa-

trolu wysungli propozycj¢ nawigzania wspolpracy z WWF w tym celu.



